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Vers une validation de la minorité dans le respect des principes
juridiques, éthiques et déontologiques

3°™ table ronde
L’enjeu de |l a détermination de | a minorité e
| " acces ou |l e.refus a |l a protection
Validation de |l a minorit® par | es document s
Art47CCiv.«Tout acte de | 6®tat ci vi l des Fran-ai
r®di g® dans |l es formes usit®es dans ce pays
desdonnées extérieures ou des éléments tiréd e | -déme établisdent,ile cas échéant

apres toutes vérifications utilegue cet acte est irrégulier, falsifié ou que les faits qui y sont
déclarés ne correspondent pas a la rédlité

Le documentprésenté doit répondre a |l a définition de
la Cour de Cassation: «un ®cr it dans | equel l autorit® i
mani re authentique un ®v®nement(Canltiv.d®pend

14 juin1983, arrét Suhami)

Ce n"est que | orsque |l es documents d’ état ci
personne, ou en | " absence de documents d’ é
recherchés pour établir la minoritt. EnFr ance, ¢’ est | ' examen d’ age

Validationdel a mi norit® par | 6examen db6©ge 0SsSseux
Le peu de fiabilité de ce type d’ examen a ét

Le Comité NationalCon s ul t at iedrendl & E3tjumi20§5wn avis sur les méthodes

de détermination de | ' &aegeonclat«dd s fCINCE jcwrnifd il
| 6i nadaptation des techniqgues m®dicales util
chronologique.

Il ne récuse pas a priori leur empjanais suggéere que celai soit relativisé de fagon telle

gue | e statut de mineur ne puisse en d®pendr
examens, qgui par a’t sans fondement, gue | eu
inquisitorial, au ®t r i ment doéune prise en charge psych
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t el contexte. L6i mportant est de prot®ger | e
rtl e dé®coute du corps me®dixal, m°me requi s

8 mars 2006 : Les Ministeres de la Justice et de la Santé, conjointement, saisissent

| 6 Acad®mi e Nat i ounlaméane pbldémard@e @elteicirread un rapport le

16 janvier2007: par |l a mét hode de Greulich et Pyle
dessous de 16 ans ; « cette méthode ne permet pas de distinction nette entre 16 et £8 ans

elle recommande la double lecture du résultat par un radio-pédiatre ou un endocrino-pédiatre ;

ell e souligne | ’intérét d’' exagpeetdisalapesane! é me nt
du mineur.

Le rapport de | ' 1 GA8 unsi sstel ssantiannéiceessn!
d’ age, techniquement; .ierrr épaocthabide ucedoit pe usie

profiter au jeune qui doit étre considéré comme mineur ».
Résolutiond u Cons ei | dul26 septémbra 1987p e

«L6enfant doit apporter | a preuve de sa mino
de preuve valable. Toutefois, en casa de do
privilégier le bénéfice du doute

La demande do ®v:adpuwareurdelaRémidiqud, dvaotgaesine du juge des

enfant s, ou |l e juge des enfants une fois sa
|’ & gpseréquisitions peuvent étre relayées par un service de police ou de gendarmerie ou

étre adressées directement au praticien choisi.

Au vu de résultats ne reconnaissant pas la minorité, soit le procureur ne saisit pas le juge des

enfants, soit le juge des enfants saisi doit statuer sur la recevabilité, tenir une audience
contradictoire ou |l es résultats de | expert
ouvrant droit a un appel pour | ’intéressé.

Si |l e juge ouvre une mesur e dcedoitpausso gowart i on e
contester cette décision.

Rappel ons que | e magistrat n’ est pas tenu p
gu’un moyen par mi d’ aut r(aetg46@hRQ)r f onder son a

Proposition de régles juridiques, éthiques et déontogiques pour établir la minorité

- Tout acte d’'état <civil atitlkeshe pdeut aémi ao
sui te d’ ipowa@tester degoa irrégudanitéet de fagcon motivée

- STl est ai nsi ecart édoait eetn di’ vaibls,e nilca® mie
démontrée par tous autres moyens ; un e n bamese doé nystématiggement étre
pratiqué aupreés de | ’'intéresseé.

- L”examen doi't étre demandé au moyen d’ un
établie de maniére standardisée aprés concertation avec les médecins sur son énonce,

Colloque mineurs étrangers isolés juin 2008 — Défenseure des enfants Page 2



précisant si le cadre est civil ou pénal et insistant sur | e fait qu’ il s’ ag
global, qui ne peut étre réduit uniquemental a dét er mi nati on d’ un &age

- Cet examen médical doit étre effectué avec une méthodologie scientifique, dans le
respect de la personne du mineur et selon des régles éthiques, notamment

*avec |l e concours d’ un interprete

*apres avoir recueilli le consentement du mineur,

*celui-ci étant accompagné par un professionnel référent!

*a désignation d’un administrateur ad hoc
d’ examens meédi caux r el lesengeuxdesetamend, leus madatitési t € p a
doivent pouvoir étre exposés au mineur pour g u ' i | formule son consent
valablement

- Les conclusions doivent découler dZune d
pédiatre ; le recours a une liste nationale de radio-pédiatres, d’" astreinte 24 h
joignable a tout moment, pourrait étre systématisé par la justice (sur le méme principe que la
liste des experts en analyse génétique)

- |l es conclusions sont rendues a |’ aide d
imposé par le Ministére de la Justice, de telle sorteq u i | constitue un guid
et qu’il soit d’'une |l ecture aisée pour | e ma

- Le résultat doit étre formul glorsuoaete | a f

fourchett e s’ mrajodtd(dntretl7 etdlahsha'’'re gdte llaa pr ésompti o
qui doit étre retenue par la justice
- La production d’une expertise médicale n’

document d’ état civil établissant | a minorit
Jurispr udence

e Tribunal de Grande Instance de Créteil, 12 juillet 2000 i | s’ agit d’ un
nigérian pour | equel | e Jla dé@siondest tomtestde panle e a o
Conseil Général, au moti f que | a ficheadsénatcteci Vi At
de nationalité et |l e passeport ,tous délivr
établis selon |l es formes usitées dans ;I e pay
la décision du TGl fait référence a un article américain de 1993 dont la traduction est jointe a

|l a procédur e, admettant une marge d’'erreur
Greulich et Pyle; xque dans ces conditions | 6examen a
personnedeBnesaui t remettre en cause | es mentions
|l ieu de consi d®rer qubéils ont ® ® r®guli ren

‘wSaztdziAzy Rdz / 2 yeénbeMd 26 RiS 1997 @dnofriait Yes nSindzisPhard accompagnés

ressortissants de pays tiers: art 4-3-b «Sy f QI 6aSy 0S RS LINBdzS 2dz aA RS &SN
YSYOoNBa LISdz@Syid SadAYSNI £ QN3IS Rdz RSfiettyeRdbjgntiverrel A At S/
OSiGS FTAy:x tSa 9GlFida YSYoNBa LISdwSyidsz @dSO tQF 002NR
RSAA3AYS aLISOAIFIESYSyids FFANB LINPOSRSNJ LI NJ dzy »LISNA2Y Yy St
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en cons®quence © bon droit que |l e | aoguwke des t
sera confirmée.

e Tribunal doinstance de:«Attmegds, q@06awd wrmr
intrins que de | 6acte de naissance d@ueX ne p
les criteres retenus par les expertises osseuses étahlieksbait du XXe siecle a partir des
caract®ristiqgues mor pholamgicameal ans fingddie uraitemerpp o p u |
m®di cal , sont peu fiables et compeoudwemd tuel
expertise ne peut venir contredire un acte dessance en apparence régulieque X doit
donc étre considéré comme mine@ttendu que les parents du mineur sont décédésq u 6 i |
convient de consttaltleeéé 6ouverture de |l a tu

e C.A. de Lyon, 26 avril 2004 arrét n° 4/97: «en | 6 esp ce eRrata pr od

débacte de naissance ®tabli par | e greffier e
pas soutenu qudil ne respecte pas | es for me:
fait foli de |1 6identit® conmpdi stsea ndcee éB e®t amat
soulign® que | es conditions de | 6audition d
sont pas connues avec précision et que la fiabilité de la méthode de Greulich et Pyle pour

d®t er mi ner | 6©ge esnmnoteaxnmme’nmemepatr dloeis e pO@ U |

africraineé

e Cass.-Ch.civ.1- 10 mai 2006 (n° pourvoi 0460149): «xé c 6 e s t dans | 6exe

son pouvoir souverain doéappr®ciation de | a
gudapr s avoi rés, rgeerquenvb X nd mpodussait @astun seul document
administratif, ce qui rendait son hypoth se
i ndavait fourni aucune indication compl ®&mz¢
incontrdlade, le premier président a retenu que les deux expertises figurant au dossier, qui
reconnai ssaient ° | 6int® ress® un ©ge o0SsSseux

attribuer un age supérieur a 18 ans

e C.A de Paris, £ juin 2007 (200622156). «Considérant que des mesures
débassi stance ®ducative peuvent °tre prises

mi neurs non ®manci p®s, quoi l appartient "’ |
démontrer sa minorite,

Quden | 6espi mequil ea m®xda&mi n® | eél 6inti m®, C
de M. no®t ait pas compati ble avec |1 060©ge all¢
tenu du degr® de maturation osseuse et du d®

Queparaleurs | authenticit® du certificat de
au nom de M. est d®mentie par | 6enqu°te de p

Qudau regard de ces ® ®ments non sS®rieuse
qguodi l est mirmedn cat gwe nlaeg ssance ®tabl i par
applicable,
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Quadi l ne peut , par cons®quent , b®n ®f i ci er

décision déférée sera infirmée

. Cass.1Ch.civ.1- 23 janvier 2008 (n° pourvoi 06-13344M): «é c 6 e s t dans
exercice de son pouvoir souverain dobéappr ®c

e | battestation de naissance produite par
rmes requises par | a part ® gadbgucanaf@p®me
acte ne permettait de douter des ®nonci ati
M. X ne pouvant °tre retenu en raison de

— = 0
> 0O C O

C

-

constatations, qoueéeuli dade sad®t dobcidei § 6@Pgies o

d’un acte de naissance congol;deijugedesknfantsmi neur

mettant en doute | a minoriteé, demande un ex:

mesure de protection ; |l e jeune homme fait appel, l a Cou

de Cassation confirmeensui t e sur pourvoi de | '™ ASE)
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